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Formation aux experts – 25/11/2014 
 

1 . DixSous – intérêts et dangers 
 

2. Refus/compléments : petit florilège des motifs DESo 
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Plan de l’exposé 

• Sujet 1 : DixSous – intérêts et dangers  

– Nouvelles données encodées  Outil (de + en +) utile 

– Données pas (de - en -) à jour  DANGER 

• Sujet 2 : Refus/compléments : florilège des motifs DESo 

1. Manque piezo dans nappe profonde sous pollution de sol 

2. Nappe inférieure non investiguée 

3. Nappes alluviales mal caractérisées 

4. Menace de dispersion VS atteinte d’une parcelle voisine 

5. Taille de la zone d’interdiction de captage 

6. Mauvaise interprétation hydrogéologique 

7. Manque test in situ pour valider option assainissement 
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Sujet 1 
  

DixSous : intérêts et dangers 
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DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – Etablissements polluants 

– Tous les sites pollués sur lesquels la DESo a remis un avis  
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DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – Etablissement polluant 

– Tous les sites pollués sur lesquels la DESo a remis un avis 

– Tous les sites avec monito en cours 
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DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – Etablissements polluants 
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DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – piézo et puits « assainissement »…  
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DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – Etablissements polluants  

– Tous les terrains avec remise d’avis (AVP) 

– Tous les sites en exploitation avec surveillance active (IED) 

– Ancienne décharges réhabilitées (REH) en postgestion 

• Phase « one shot » de mise à jour 

– Débutée en février 2014 

– AVP Finalisés le 17 novembre (210 nouveaux ETAP) 

– REH : pour fin d’année 

• En routine : encodage dès l’arrivée de l’info (AVP : EC ou 
PA, IED et ) 

 

 



9  

DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – piézo et puits « assainissement »…  
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DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – piézo et puits « assainissement »…  
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UNE UTILISATION PROFESSIONNELLE DE 10-SOUS 

• Données encodées – exemple 1 : Mont Héribus  
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UNE UTILISATION PROFESSIONNELLE DE 10-SOUS 

• Données encodées – exemple 2 : Solvay Jemeppe 
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UNE UTILISATION PROFESSIONNELLE DE 10-SOUS 
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DIX-SOUS : INTÉRÊTS 

• Encodage DixSous – piézo et puits « assainissement »…  

– Tous les piézo en nappe exploitable inclus dans monitorings 

– Sélection de (ou tous les) piézo en nappe alluviale inclus 
dans monitorings 

– Tous les ouvrages de prise d’eau « à des fins 
d’assainissement » 

• Barrières de confinement 

• Pump-and-treat 

• Rabattement/venting 

• Phase « one shot » de mise à jour 

– Débutée en février 2014 

– Finalisation fin d’année 

– Déjà 780 nouveaux ouvrages dans la BD 

• En routine : encodage dès l’arrivée de l’info (EC ou PA) 
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DIX-SOUS : DANGERS 

• DixSous 

–  versions : non à jour… 

– BD-Hydro VS BD Dix-Sous 

– Cf. puits non visités encodés aux centroïdes des communes 

– Cf. ESOA à usage industriel sur usine fermée depuis 30 ans 

• DixSous internet 

– mise à jour hebdomadaire 

– Incomplet : ni ouvrages remblayés ni de nature inconnue 

• Cigale 

– mise à jour semestrielle 

– Encore moins complet : ni… ni… ni piézo 
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DIX-SOUS : DANGERS 

• Les outils cartos  - résultats variables 

LISTE CIGALE – 2 puits 

LISTE DixSous Intranet – dix ouvrages 

LISTE Dix-Sous Tout 

17 ouvrages 
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DIX-SOUS : DANGERS 

• Conclusions  

– DixSous « très incomplète » et « très erronée » 

• Recommandations 

– Toujours vérifier les données 

– Croiser les informations 

– Utiliser les géocentriques de Dix-sous et pas Cigale 

– En cas de doute : antennes extérieures DESo ou DESo 
Centrale et/ou propriétaire/exploitant du puits 

• Requête :  

– Facilitez la vie de la DESo : tableau avec  données sur 
 piezo (date de réalisation, X, Z, Zcapot, profondeur, 
profondeur des crépines, altitude piézométrique, diamètre 
intérieur du tubage)  

– Informer DESo si info erronée constatée!! 

– Merci d’avance  
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Sujet 2 
  

Refus et demande de compléments 
FLORILEGE DES MOTIFS 
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REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• MOTIF  1 : Manque d’un piézo profond sous pollution de 
sol (polluants solubles) 

– Très fréquent avec le Bruxellien 

– Oui, il faut parfois envisager de forer à 15-20 mètres pour 
atteindre la nappe 

– Y compris si la délimitation analytique est atteinte 

 

AVIS = attente complément (forage piezo profond) avant 
de se prononcer 
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REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• MOTIF  2 : pollution dans aquifère superficiel, jusqu’à la 
base de ce dernier, second aquifère pas investigué 

– « Plutôt rare »  

– Sup = quaternaire et inf = tertiaire ou secondaire 

– Souvent en relation avec polluants « plongeants » 

– Ex : Vallées du Brabant 

AVIS : attente complément (nappe inf) avant de se prononcer 
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REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• MOTIF  3 : nappe alluviale polluée, caractérisation via 
piézo dans bases des limons  risques? responsabilités? 

– Très fréquent surtout en Meuse (graviers trop gros pour les 
tarières et géoprobes) 

– Souvent en lien avec BTEX (concentrations max à 1 mètre 
sous l’eau) 

• Avis : obligation de retourner forer pour placer des ouvrages 
interceptant correctement la frange la plus perméable de la 
couche d’alluvions  

• But : caractérisation complémentaire et/ou monitoring de 
surveillance fiable 
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REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• MOTIF  4 : atteinte parcelle voisine    adaptation objectif 
et/ou méthode d’assainissement 

– Relativement rare 

– Priorité pour le DEE = assainir chez le voisin (et pas 
nécessairement chez soi) 

• conditions (délais, nuisances) acceptables pour ce voisin  

• en tenant compte des contraintes de ce voisin 

• Sinon, avis = méthode d’assainissement a revoir 

– pour permettre assainissement de la parcelle voisine 
prioritairement et dans un délai raisonnable 

 



25  

REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• MOTIF  5 : Impossibilité de se prononcer sur la taille 
d’une zone d’interdiction de captage 

– Pas si rare 

– ! interdiction dans  quelle nappe? : sup et/ou inf? 

– DEE cherche à tout prix à éviter cela (très lourd 
administrativement, problématique du contrôle) 

• Avis : soit pas d’interdiction, soit (cas exceptionnels) avec 
délimitation proposée par l’expert sur base d’une étude hydro 
détaillée 
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REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• MOTIF  6 : interprétation hydrogéologique erronée 

– Heureusement très rare 

• Avis du DEE : étude non conforme 
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REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• MOTIF  7 : l’expert propose de ne pas assainir in situ 
sans présenter de test probant 

– Souvent dans les cas de nappes « quasi-exploitables » 

– Avec, parfois, assez forte dispersion constatée 

– Incapacité de se prononcer sans des mesures locales de la 
perméabilité/exploitabilité de la nappe 

• Avis :  
Acceptable si stade EC mais demande explicite d’un test in situ 
au stade PA 
 
Demande de complément si stade PA 
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REFUS/DEMANDES DE COMPLÉMENTS – FLORILÈGE 

• Conclusions 

 forte proportion de dossiers approuvé sans condition 

 Approbation avec demande de complément fréquente 

 Refus très rares 

 DESo doit encore trop souvent modifier ou amender les 

mesures de suivi  

• Recommandations 

– Essayer d’anticiper les motifs de refus évoqués… 

– Privilégier l’accroissement des données probantes 

– Améliorer l’étude/les propositions de mesures de suivi 

• Pas trop vite !!! continuez surtout à être imparfaits, 
sinon la DESo va finir par s’ennuyer 


